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(Aus dem Ins t i tu t  ffir. Acker- und Pflanzenbau der UniversitXt Rostock.) 

Ober den Einflut3 verschiedener Anbaumethoden auf Ertrag 
und Pflanzgutwert der Kartoffel*o 

I .  B e r i c h t :  E r n t e  I 9 5 o / 5 1 .  

V on  W. SCHLEUSENER und H. GOERLITZ. 

Mit I Textabbildung. 

Der Pflanzgutwert  der Kartoffel  ist Jn Deutsch- 
land in erster Linie abhfingig yon dem Gesundheits- 
zustand, also von dem Befall mit Viruskrankheiten, 
weft der , ,Abbau" der Kartoffel  in vielen Lagen 
Deutschlands alle anderen EinfliAse tiberdeckt. Je- 
doch ist nicht  abzustreiten, dab die sog. 6kologisehen 
Einfliisse daneben den Pflanzgutwert  mitbest immen, 
sei es, dab man hiermit den ,,6kologischen Ab- 
bau",  sei es, daft man diejenigen Einfltisse meint, 
denen die Pflanzkartoffel in der Zeit von der Ernte  bis 
zum Aus'pflanzen beim Erzeuger auf Lager  oder br im 
Wiederanbauer  ausgesetzt ist. 

Durch verschiedene Anbaumethoden  werden sowohl 
der vir6se als auch der 6kologische Einflul3 auf die 
Kartoffel betroffen, ohne dab man be im gew6hnlichen 
Anbau eine Unterscheidung zu treffen vermag;  aueh 
versuchsm~13ig ist die Trennung beider Faktoren recht 
schwierig, in Abbaugebieten geradezu unm6glich, ob- 
gleich es sowohl frtiher als auch in letzter Zeit wieder 
verschiedentlich versucht  wurde. 

Ausgehend v o n d e r  Theorie, dab die Pfirsichblatt-  
laus der I3bertr~ger der wichtigsten Viruskrankheiten 
ist, versuchte man die Kartoffelpflanze w~hrend der  
ganzen Vegetationszeit durch Insektizide blattlausfrei 
zu halten, um dann die bei der Ernte  gewonnenen 
I4nollen im n~tchs, ten Jahr  durch Anbau im Vergleich 
zu , ,unbehandelt  zu prtifen. Die sehr h~ufige Be- 
handlung mit chemisehen Mitteln ist aber zweifellos 
eln neuer ,,6kologischer Faktor" ,  dessen EinfluB un- 
bekannt  ist; es ist auch kaum mit Sicherheit zu be- 
haupten,  dab die Zeit bis zur Abt6 tung  zugeflogener 
,,Virustr~iger" nicht  doch zur Infizierung der Pflanze 
gentigt hat.  

* HANS LE~B~:~ zum 75- Geburtstag. 

Im  Gesundheitsgebiet kann man den Verlauf des 
Virusbefalles besser kontrollieren; man kann d a h e r  
den Einflug verschiedener Anbaumethoden besser 
beobachten. Bleibt der Virusbefall gleich, oder ~ndert 
er sich gleichsinnig allm~hlich etwas, so sind auch die 
Umwelteinfliisse (6kologische Einflfisse) in ihrer Aus- 
wirkung zu beobachten. 

DaB beides, Virusbefall und Anbaumethode  des 
Vorjahres, bei der Erhal tungszucht  und in-der  Ver- 
mehrung eine ausschlaggebende Rolle spielen und zu- 
sammen den Wert  der Sorte stark erh6hen, oder ver- 
mindern k6nnen, ist allgemein bekannt ;  2 Beispiele 
m6gen kurz zur Erliiuterung dienen: 

i. Die Sorte Holl~inder Erstling ist seit 1896 durch 
die richtige Erhal tungszucht  auf dem Wel tmark t  
ftihrend und hat  somit eine Unzahl neuer Sorten tiber- 
lebt ; 

2. die Sorte CapeUa als die beste derzeitige St~rke- 
.sorte, lag im Kn011enertrag der Sortenprtifung 1936/39 
um etwa 40 d z / h a  unter der Spitzengruppe Ackersegen 
und Voran, dagegen in den Prfifungen t947/5o auf 
gleicher t I6he  mit der Spitzengruppe. 

Diese Schwankungen zeigen den Stand der Erhal- 
tungszucht,  also in erster Linie den Gesundheitszu- 
stand an. Der Zuchtaufbau und die Verbesserung der 
Capella seit ihrer Zulassung ist eine hervorragende 

L e i s t u n g  ihres Ztichters Prof. Dr. LEMBKE-NIalchow. 
Im  Rahmen dieses I. Berichtes m6chte ich auf 

Li teratur  nicht  n~iher eingehen, in frtiheren Un te r -  
suchungen sind jedoch meist nur  eine oder. einige 
Sorten verwendet worden. 

Nach unseren Vorversuchen kamen wir zum Ent-  
schlug, tf~r unseren Versueh eine gr6gere Zahl yon 
Sorten (20) zu verwenden und nicht ausgesucht ge- 
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sundes Pflanzgut, sondern als Ausgangsmaterial die 
Ernte des Sortenversuches I949 zu nehmen, so wie es 
sich nns darbot, und ohne auf Virusbefall Riicksicht zu 
nehmen. 

Ziel und Anlage der Versuche.  
An einer gr6geren Anzahl Ka~toffelsorten soll bei 

verschiede~aen Anbaumethoden untersucht werden: 
I. Auswirkung der 6kologischen Einfl/isse w~hrend 

der Vegetationszeit auf Wachstum, Ertrag, Krank- 
heitsverlauI usw. des Nachbaues. Unter Acker*egen 
dem Begriff ,,6kologische" Einfliisse seien 
die ver~nderten Vegetationsbedingungen 
zusammengefaBt, die sich aus den verschie- 
denen Pflanzzeiten ergeben, eben unter 
Ausschaltung aller Viruskrankheiten, so- 
welt sie mit dem Auge erkennbar sind. 
13berwinterung, Diingung und sonstige Be- 
handlung sind fiir alle Methoden gleich; 

2. Verlauf der Viruskrankheiten und ihrer Ansbrei- 
tung bei verschiedenen Anbaumethoden und ver- 
schiedener Selektion im Feldbestand in einer normalen 
mittleren mecklenburger Gesunc]heitslage; 

3. M6glichkeiten der Verbesserung der Anbautech- 
nik im Zuchtaufbau und bei der Vermehrung h6herer 
Anbaustufen ; 

4. Nachprfifung der Ergebnisse zu i und 2 in m~giger 
und starker Abbaulage, sobald das Pflanzgut aus- 
reieht, um zahlenm~gige Unterlagen ffir die ver- 
schiedenen AnbauverMltnisse zu bekommen. 

Die A n l a g e  de r  V e r s u c h e  ist grundsatzlich 
nicht auf yon vornherein gesundes Pflanzgut abge- 
stellt; es sollen die normalen Infektionsm6glichkeiten 
herrschen., wie sie - -  im Augenbliek jedenfalls - -  in 
der Praxis vorhanden sind. Dementsprechend sind 
aueh einige recht schwierige Sorten im Versuch ent- 
ha l ten  wie Prisca, Erdgold, Friihnudel und einige 
Friihsorten. 

Das auf Gesundheit W~ihrend der Sortenpriifung 
1949 bonitierte, aber nicht selektierte Ausgangsmate- 
rial wurde i95o in 2 voneinander isolierten Blocks A 
und B angebaut; in jedem Block werden die 3 Anbau- 
methoden verglichen : 

a) F r ii h p f 1 a n z u n g nach Vorkeimung; Krautzie- 
hen 3----4 Wochen vor der Reife (Holl~indische Methode) ; 

b) N o r m a l p f l a n z u n g  ohne Vorbereitung, Ernte 
nach V611iger Reife (Deutsche Methode); 

c) S p ~ t p f l a n z u n g  etwa Io. Juli mit Vorkeimung 
nach Leguminosengriinfutter (Methode LYSSENKO). 

Im Block A werden die Best~nde sofort bei Er; 
kennen auf Viruskrankheiten laufend selektiert (Recht- 
zeitige Selektion); im Block B werden jeweils gleich 
zeitig die viruskranken Pflanzen bonitiert und mar- 
kiert, jedoch erst unmittelbar vor der Ernte  entfernt 
um die M6glichkeit zur Weiterinfektion zu geben 
(Verspatete Selektion). 

Das nach den verschiedenen Anbau- und Selek- 
tionsmethoden aus der Ernte 195o gewonnene Mate- 
rial wurde im Jahre 1951 erstmalig miteinander ver- 
glichen, in dem in jeder Pflanzzeit der Nachbau aus 
allen 3 Methoden nebeneinander gestellt wurde; die 
beiden Blocks mit verschiedener Selektion blieben 
wieder getrennt. 

Zur Bezeichnung werden die vorstehend gebrauch- 
ten Buchstaben verwendet und zwar so, dab der letzte 

kleine Buchstabe das Jahr i95o, der vorletzte das 
Jahr 195I bezeichnet, z. B. : 
a = Friihpflanzung 195 ~ 

aa = Friihpftanzung 1951 aus Friihpflanzung 195o 
ab-~ Fri~hpflanzung 1951 aus Normalpflanzung 195 o 
ac = Friihpflanzung I951 aus Spgtpflanzung 195 ~ 
ba = Normalpflanzung 1951 aus Friihpflanzung 195o 
cb = Spgtpflanzung 1951 aus NormMpflanzung 195 ~ 

l!SV~r, 

F(ir jede Sorte ergibt sieh also fotgender Versuchsauf- 
bau, z. B. 

,4 .,e~(~echlzeihye f*le~n} ~ B (versp~leX~lekl/aN7 
17F. 1"L K 8.Vg 1ZIg ~l.lg 8Yl~ 
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Im Versuch befinden sich folgende Sorten: 
Primula, Frtihbote, 
Frtihnudel, Bona, Flava, Mittelfr/ihe, Erntedank, 
Johanna, Erdgold, Edelgard, Sabina, Wekaragis, 

Ostbote, 
Ronda, Merkur, Voran, Ackersegen, Immertreu, 

Priska, Capella. 
Da sich nicht alle Sorten ftir Sp~tpflanzung eignen, 

konnte 1951 der Nachbau einiger Sorten nicht in allen 
Parzellen ausgefiihrt werden, bei anderen Sorten 
muBte so stark selektiert werden, dab ebenfalls Par- 
zellen fehlen. Deshalb sollen hier nur jeweils die Sorten 
angefiihrt werden, die vollst~ndig vertreten sind, die 
iibrigen werden im nS.chsten Bericht behandelt. 

V e r s u c h s b e r i c h t f i i r 1 9 5 o / 5 1 .  
Versuchsort: Bandelstorf, lO km siidIich Rostoek. 
Boden: lehmiger Sand, normale Aufwuchsbe- 

dingungen bis auf zweimalige Frostsch~den im Mai 
und Anfang Juni 1951, die die Friihpflanz-Parzellen 
stark betrafen. 

Pflanzzeit : 195o = 19. 4., IO. 5., 8.7. 
1951 ----" 17" 4- II .  5;, 8. 7" 

Pflanzstellen : IOO j e Parzelle; 2o Sorten in isolierten 
Blocks mit verschiedener Selektion. 

Vorfrucht zu 1951: Spinatsamen. 
Diingung 195o/51: ohne Stallmist, 4 ~ kg N, 36 kg 

P, 8o kg K je ha. 
Die absoluten Knollenertr~ige der Sorten und ihr 

Verh~!ltnis untereinander sind normal unter Bertick- 
sichtigung des Krautziehens der Parzellen. Es reifen 
nur die Normalparzellen ba, bb, be richtig aus und 
sind dementsprechend im Ertrag am hOchsten. Die 
Ertr~tge der Sp~tpflanzung entsprechen den auch in 
anderen Versuchen mit Julipflanzung erzielten Er- 
tr~igen, sind also in ihrer Art auch normal, zumal Ende 
September NachtfrOste das Wachstum beendeten. 

Aus den Ertr~igen der einzelnen Sorten ist schwer 
ein bestimmtes Verhalten der verschiedenen Pfla.nzzei- 
ten in ihrem Nachbau herauszulesen, wenn auch eine 
Tendenz der fJberlegenheit der aus Sp~ttpflanzung er- 
wachsenen Parzellen vorherrscht. Im Mittel aller 
Sorten - - / ibr igens  auch im Mittel aller 20 Sorten - -  
ist diese Oberlegenheit jedoch nur bei b c vorhanden 
und hier haupts/iehlich aus den Ergebnissen der Sorten 
Priska und Voran herriihrend, w~ihrend die anderen 
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Soften keine Unterschiede erkennen lassen. Aller- 
dings ist das Auspflanzmaterial bei den aus I95oer 
Sp~tpflanzung stammenden Parzelten um etwa 1/a klei- 
net gewesen, so dab ein Ausgleich in der PflanzknoUen- 
gr6Be nicht m6glich war. Die Leistung des Sp~itpfianz- 
gutnachbaues wird dadurch zweifellos unterstriehen. 

Trotz dieser Einschr~nkung muB aber doch fest; 
gestellt werden, dab der EinfluB der Pflanzzeit auf den 

Tabelle I. Knollenertrdge z95z  in g ]'e Staude (ohne viruskranke Staude~). 

Sorte 

lVrfihnudel 
Voran 
Immertreu 
Priska 
Capella 
Ostbote 
Ack.____ersegen 
Mittel 
Relativ 

aa 

650 
559 
690 
606. 
684 
596 
722 
641 

90 

ab 

665 
564 
670 
612 
67o 
569 
67 I~ 
632 

89 

624 
671 
613 
633 
733 
587 
640 
643 

91 

ba 

683 
613 
708 
685 
758 
62o 
775 
692 

98 

bb I be 

77 ~ 67o 
675 740 
665 715 
785 875 
73o 815 
580 630 
755 783 
7~ 747 
zoo Io5 

ca 

218 
305 
259 
348 
358 

�9 
289 
280 

39 
Nachbauwert nur ganz germg war und in keinem Ver- 
h~ltnis steht z-u den Ergebnissen in Abbaulagen; dies 
ist ein Beweis daffir, dab in erster Linie die Virus- 
krankheiten die Ursachen der groBen Ertragsunter- 
schiede sind, jedoch nicht ,,6kologische Einflfisse", die 
aus der verschiedenen Pflanzzeit und den damit ver- 
bundenen, doch sehr verschiedenen Witterungsein- 
flfissen herriihren. Scheidet man die viruskranken 
Stauden, wie hier gesehehen, bei der Ernte aus, so 
ergibt sieh im Durchschnitt der Soften kein deutlicher 
Unterschied zwisehen dem Nachbauwert aus den ein- 
zelnen Pflanzzeiten. Ob einzelne Sorten anders 
reagieren; 1/iBt sich erst nach mehreren Versuehs- 
jahren sagen; ich halte es nach frfiheren Erfahrungen 
durehaus ffir m6glich. 

Stdrkegehalt der 6 Spdtsorien im Mittel .  
aus Frfihpflanzung (aa) I7,i 

Frtihpflanzung aus Normalpflanzg. (ab) 17,2 
aus Sp~{pftanzung (ac) 17, 3 

l aus Friihpflanzung (ba) 16,6 
Normalpflanzung aus Normalpflanzg. (bb) 16,9 

aus Sp/itpflanzung (bc) 16,7 
aus Frtihpflanztmg (ca) 14, 4 

Sp~Ltpflanzung aus Normalpflanzg. (cb) 14,2 
aus Sp/itpflanzung (cc) 14, 3 

Im St~irkegehalt ist k e i n  Unterschied aus der An- 
baumethode des Vorjahres festzustellen n u r  d e r  
E i n f l u l 3  de s  A n b a u j a h r e s  i s t  v o r h a n d e n  
und ergibt sich als selbstverst~ndlich bei der Sp~it- 
pflanzung. Im Jahre 195o waren die Ergebnisse ent- 
sprechend. 

Die bisweilen in der Literatur behandelte Frage, ob 
der St~irkegehalt auf den Pflanzgutwert EinfluB hat, 
muB nach diesem Ergebnis und nach den fftiheren 
Erfahrungen verneint werden. 

Sind somit an den bloBen Ernteergebnissen keine 
wesentliehen Einflfisse der vorj/ihrigen Anbaumethode 
vorhanden, so ist auch der Staudenaufbau nur wenig 
verschieden  : 

Tabeile 2. Ste~gel- und Kr der 6 spdtsorten im  
Durchschnitt  aller Parzellen. 

Der EinfluB der Vegetationszeit 1951ist dagegen 
wesentlich hSher, wie dies ja auch aus den Ertr~gen 
hervorgeht. 

aus Friihpflanzung 195 ~ 
aus Normalpflanzg. I95O 
aus Sp~tpflanzung 195o 

Der Ztichter, 22. Band 

(aa, ba, ca) 
(ab, bb, cb) 
(ac, bc, cc) 

, o )  , 

m & a ~d  

4,6 i 8,o 4,1 7,6 
3,5 7,6 

Ta.belle 3. 

j 
aus Frfihpflanzung 1951 (aa, ab, ac) 3,7 8,5 
aus Normalpflanzg. 1951 (ba, bb, bc) 4,3 9,4 
aus Sp~tpflanzung 1951 (ca, cb, cc) 4,1 5,2 

Wie aus der Ertragstabelle I her- 
cb r v0rgebt, betrug d ie  Knollenernte 

der Sp~tpflanzung 1951 nur etwa 
294 221 40% der Normalernte; die Tabelle 3 
32o 298 zeigt, daB der Ertragsabfall min- 
229 242 destens ebenso zu Lasten der Knoi- 
332 .342 
360 375 lenzahl (von 9.4 auf 5.2) geht, wie zu 
189 242 Lasten des Knollengewichts (yon 81 
292 290 auf52g),d.h,  d ie  S p ~ t p f l a n z u n g  
288 287 e r g i b t  w e n i g e r  K n o l l e n  und  
41 41 k I e i n e r e  K n o l l e n ;  der Vermeh- 

rungsfaktor ist nur gut halb so groB wit bei den 
arideren Methoden, was ffir eine evtl. praktische An- 
wendung der Sp~tpflanzungsmethode yon Bedeu- 
tung ist. 

Der Gang tier Viruskrankheiten.  
Far  die Erhaltungszucht ist das Verhalten der Virus- 

krankheiten bei den verschiedenen Anbaumethoden 
ungleich wichtiger als die Knollenertr~tge, da man ge- 
gebenenfalls ffir eine bessere Qualit~t bei der Quanti- 
t~t gewisse Konzessionen maehen kann. Jede Ver- 
besserung der Anbautechnik muB im Zuchtgarten wie 
vor allem bei der GroBvermehrung die Arbeit er- 
leichtern und den Erfolg sicherer gestalten. 

Die Darstellung des Materials gestaltet sich recht 
schwierig. Wit haben deshalb die Tabellen m6glichst 
vereinfacht und im folgenden die 4 Sorten Frfihnudel, 
Voran, Capella und Immertreu einzeln und zusammen- 
gezogen dargestellt und diesen 4 Soften die ziemlich 
kranke Priska allein gegentibergestellt, da die hohen 
Krankheitszahlen dieser Sorte das Bild der iibrigen 
v611ig verwischen wtirden. 

GewiB mug sich der Leser erst aM die Bezeiehnungen 
gew6hnen, aber ich glaube, dab die daffir aufgewandte 
Zeit sich lohnt, da die Ergebnisse auBerordentlich 
interessant sind und einen zahlenm~Bigen Einblick in 
den Verlauf der Infektion im Feldbestand urrter den 
verschiedenen VerMltnissen geben. Dieser Einblick 
in den Feldbestand stellt eine wiehtige Erg,,inzung der 
bisherigen Unterlagen dar; auch l~gt sich sehon jetzt 
eine gewisse Beurteilung der verschiedenen Anbau- 
methoden auf ihren praktischen Wert geben. 

Die nachstehenden Tabellen 4 a - - 6 a  enthalten die 
Zahlen der Kranken auf je Ioo Stauden, auch beim 
Durchschnitt der 4 Sorten 195i ist diese Beziehung 
hergestellt, so dab die Zahlen 1949, i95 o, 1951 unter- 
einanderstehend direkt vergleiehbar sind. 

Bei den TabelIen 4 b - - 6 b  sind die Parzellen 
aus gleicher Pflanzzeit 195o ,  also im g l e i c h e m  
, , H e r k u n f t s w e r t " ,  abet verschiedener Behand- 
lung 1 9 5 i zusammengefaBt. Sie zeigen also am 
deutlichsten den EinfluB der Anbaumethode auf den 
Krankheitsbefall des Nachbaues im n~chsten Jahre 
bei rechtzeitiger Selektion (A) und bei verspateter 
Selektion (B), also die Krankheitszahl von je 3o0 
Pflanzen. 



13o W .  S C H L ] ~ I J S I ~ N ] ~ R  und H. GOERLITZ: DerZiichter 

Tab. 4a Tabelle 4a--c .  Gesamtvirusbesatz fe IOO Stauden. 

A.  

13. 

Tab. 4b. 

Ausgang 1949 
195 ~ a Frfihpflanzung 

A. 

a a  
1951 b a  

c a  

t3. 

195 ~ a Frfihpflanzung 

a a  
1951 ba 

c a  

A. 

B. 

Frfihnudel ] 

6 

17 

44 

13 

14 
8 

1950 b Normalpflanzung 

ab 
1951 bb 

cb 

31 

ab IO 
1951 bb 25 

cb 18 

14 

195o c Sp~tpflanzung 16 ] 15 

ao 

I 

1951 b c  I0 12 / 
ce  12 IO 

I95~ c Spatpflanzung1951 bcaCcc [I~i )~  1 1 7  I 5 

24 

Voran Capella Immertreu 

2,3 3,6 2,6 
I I 0 

2 0 0 
2 0 0 
2 o 3 

o 3 

O 

_ _ i  
15 i 

7 4 2 

2 I O 

2 O 43 
3 i 

7 2 7 

7 0 o 

6 o I 

5 

4 7 
�9 m 

I 

7 7 
O 2 

4 
6 
O 

Io  

S u m m a  

4 Sorten 

16,2 
6 

2O 

IO 

16 
27 
24 

67 

26 

I2  
19 
16 

47 

25 

I7  
.32 
29 

78 

38 

20'  
28 
26 

74 

Durchschnitt 
4 Sorten 

a u s  
3 Pflanzzeiten 

16,2 

6,0 

Prisca 

34,5 .... 
36 

8 
9 

14 
6,7 

31 

IO,O 17 

8 
22,3 14 

17 

26~o 

15,7 

25,0  

26 ,0  

38,0  

24,7 

24,0 

39,7 

39 

53 

8 
15 
14 

37 

32 

16 
15 
17 

48 

19 
46 
27 

92 

34 

9 
22 
9 

4 ~ 

EinfluB der Pflanzmethode des V o r j a h r e s. (Summe aus den 3 Pflanzzeiten des Anbaujahres). 

" I 

A [ B 
I 

aus a 195 ~ [ I I  44 
. . . .  b 195o |' 31 53 

, ,  c 195.o I 29 77 
27 71 i I74 

Frfihnudel 
Voran~ B i-  ACapella 

A 

6 

44 

3 

15 o I 
14 2 t 
24 . 7 I 
53 I 9 [ 1 5  

Immertreu 

4 
A B 

7 8 
17 i 22 

Summa ] Summa 
4 Soften aus 

6 
A B A+B 

2O 67 [ !  87 
47 78 125 
74 119 193 
141 264 [ 405 

Prisca 

7 
A B 

31 39 
37 48 
92 4o 

16o 127 

Tab. 4 c. Einflut3 tier Pfianzmethode des A n b a u j a h r e s. ( S u m m e a u s  den 3 PflanzzeKen des Vorjahres). 

Frfihpflanzung 1951 19 36 13 19 2 36 I 6 118 b 172 7 ~ 51 
Normalpfiaaazung I95I 29 83 16 2o ~ 54 
Sp~itpflanzung 1951 23 55 15 14 2 8 ! 14 5 ~ 85 c I 3 5  55 " 43 

X 71 1 1 7 4 1 4 4  ] 5 3 1  9 1,51 I7 I 22 1141 i 264 [ 4o5 ] 16o ] 127 

Die Tabellen 4 c - - 6 c  geben die Zusammenfassung 
der gleichen Pflanzzeit  1951, also mit g l e i c h e r  Be- 
handlung 1951, aber v e r s c h i e d e n e m  , , H e r -  
k u n f t  s w e r t "  (Krankheitszahl  von j e 300 Pflauzen). 

D ie  Z a h l  d e r  V i r u s k r a n k e n  i n s g e s a m t  
zeigt eindringlich, dab die Anba um e t hode  des Vor- 
jahres und die Zeit der Selektion ffir den Krank-  
heitsbefall des Nachbaues aussch!aggebend sind. Die 
Behandlung des Nachbaues selbst vermag jedoch auch 
eiuen gewissen Einflul3 auszutiben. Die Normalpfian-  
zung 1951 ergibt im Durchschni t t  den h6chsten 

Krankheitsbefall  (Tab. 4c). Die Schwierigkeit der 
Bonit ierung bei X-Virus wird sparer er6rtert. 

Die Krankhei tszahl  im Mittel der 4 Sorten Friih- 
nudel, Voran, Capella, Immer t reu  betr~igt: 

1 9 4 9  1 9 5  ~ 1 9 5  1 
A: 16,2 6,0/ 6, 7 ~ aus der Friih- 
B: 16,2 IO,O 22,3 / pflanzung 195o (a) 
A: 16,2 26,0 15, 7 ~ aus der Normal- 
]3: 16,2 25,0 26,0 ( pflanzung,I95O (b) 
A: 16,2 38,0 24, 7 ~ aus der Sp/it- 
I3: 16,2 24,o 39,7 ~ pflanzung 195o (c) 
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Bei der anf~lligen Sorte Priska sind die entsprechen- 
den Zahlen 

1 9 4 9  I 9 5  ~ 1 9 5 I  

A: 34,5 36 31 
B: 34,5 z7 39 j aus a 
A: 34,5 53 37 [ aus b 
B: 34,5 32 48 / 
A: 34,5 45 92 ~ aus c 
B: 34,5 34 4 ~ 

Diese Sorte in wenig gutem Gesundheitszustand ist 
in der Bonitierung schwierig, so dab die Zahlen relativ 
unsicher sind. 

Nehmen wir nun die gleichnamigen Parzellen der 
beiden Jahre 195o und 1951, also a--aa ,  b---bb, c--cc, 
so sind die Krankheitszahlen der 4 Sorten zusammen: 

1949 195 ~ 1951 
A a--aa 16,2 6 5 
B a--aa 16,2 IO 16 
A b--bb  16,2 26 12 
]3 b~bb 16,2 25 17 
A c--cc 16,2 38 20 
B c--cc 16,2 ~ 24 28 

Die Selektion setzte erst 195o ein, k a n n  s i c h  
a l so  e r s t  1951 b e m e r k b a r  m a c h e n .  Mit dem 
Ausgangsjahr verglichen sank die Krankheitszahl 
v o n  16;2 a u f  5 bei der Friihpflanzung mit reehtzeiti- 

g e r  Selektion und stieg v o n  16,2 a u f  28 bei Sp~it- 
pflanzung bei versp~teter Selektion. 

Im Gesundheitsgebiet konnte also eine Sorte mit 
durchschnittliclier Resistenz im normalen Anbau 
ungef~ihr auf gleicher Stufe gehalten werden, dureh 
Frtihpflanzung mit rechtzeitiger Selektion sank die 
Zahl der Kranken um ~/3, bei Sp~tpflanzung dagegen 
nahm sie um 1/4 zu, bei versp~tteter Selektion sogar 
um 3/4! Bei der anf~illigen Sorte Priska wurde das 
Ausgangsmaterial durch die Frtihpflanzung von 34,5 
auf 8, also um 3/4, verbessert, w~hrend die Sp/itpflan, 
zung hier eine Verdoppelung der Krankheitszahl ergab. 

Die Anwendung der Frtihpflanzmethode mit Kraut-  
ziehen im Zuehtgarten bei Friihsorten 195o ergab 
ebenfalls hervorragende Resultate im Nachbau der 
Klone 1951. 

Dagegen konnte die Sp~tpflanzung die weitere In- 
fektion bei uns nicht verhindern. 

Auf die einzelnen Sorten soll bier nieht n~iher ein- 
gegangen werden, da ihr Verhalten fibereinstimmt und 
aus den Tabellen zu ersehen ist. Die Bedeutung der 
rechtzeitigen Selektion ergibt sich aus Spalte 5 der 
Tabelle 4b:  

aus aus aus 

Friihpflanzung Normalpflanzung Sp/itpflanzung 
2o:67 47:78 74:119 
(1:3) (1:2) (1:1,5) 

Die Wirksamkeit der Selektion war bei der Frah- 
pflanzung am grfBten. 

Die  e i n z e l n e n  V i r u s a r t e n .  
Wie verschieden sich die Blattrollkrankheit in ihrem 

Infektionsgang gegenfiber dem X-Virus verh~ilt, ergibt 
sich aus den folgenden Tabellen. A und Y-Virus traten 
so wenig auf, dab eine besondere Tabelle sich eriibrigt, 
im Gesamtbefall sind sie einbegriffen. 

A n z a h l  der  B l a t t r o l l k r a n k e n .  
Die Zahl der Blattrolier nimmt schon im Jahre 195o 

bei der Normalpflanzung etwas, bei der Sp~tpflanzung 
urn fiber das Doppelte zu. Die naheliegende Annahme, 
dab die Krankheit bei der Frtihpflanzung nicht sicht- 

bar geworden sei, wird durch den Nachbau 1951 ein- 
wandfrei widerlegt, denn der Nachbau aus Frtih- 
pflanzung ergibt bei A aus allen 3 Pflanzzeiten 1951 
im Mittel nur noch 2 Blattrollkranke, dagegen aus 
Normalpflanzung 9 und aus Sp~itpflanzung 19. Es 
h~itte aber gerade umgekehrt sein mfissen, wenn obige 
Annahme richtig gewesen w~re, denn das Hervortreten 
h~itte ja eine viel bessere Selektionsmfglichkeit er- 
geben, das Verdecktsein dagegen die Selektion illuso- 
risch gemach~. Es mtissen also bei der Sp~tpflanzung 
noeh neue Erkrankungen stattfinden und sichtbar 
werden. Dies ist mit der bestehenden Theorie nur so 
zu erkl~ren, dab nach dem Aufgang, also um den 
2o. Juli, noch eine starkeInfektion stattfand, und die 
Krankheit schnell in den Pflanzen verbreitet wurde. 

Man mug daraus schliegen, dab die Pflanzzeit 8. Juli 
fiir unsere Lage noch zu frtih sein kfnnte,  jedoch 
wfirde ein weiteres Hinausschieben der Pflanzzeit die 
Ernte so verringern, dab damit auch nichts erreicht 
wfirde. 

Betrachtet man die Krankheitszahlen der einzelnen 
Sorten, so ergeben Frtihnudel und Voran sehr deut- 
liche Zahlen, w~thrend die tibrigen S'orten zwar die 
gleiche Tendenz zeigen, jedoch bei dem geringen Be- 
fall gelegentliche Zuf~illigkeiten nicht zu vermeiden 
sind. 

Die einzige grol3e Ausnahme bildet die Gruppe B 
aus Sp~tpflanzung bei Priska, die eine deutlieh ge- 
ringere Zahl yon Blattrollkranken zeigt, ohne dab 
hierftir eine Erkl~rung gefunden wird. Allerdings er- 
gab schon im Jahre 195o die Parzelle c des Blockes B 
einen auffallend geringen Besatz. 

Die Blattrollkrankheit wird durch Friihpflanzung 
mit Frtihrodung bei reehtzeitiger Selektion besonders 
wirksam ausgemerzt; sie f~illt bei den 4 Sorten zu- 
sammen bei aa von 11,6 auf i, bei Priska von 3 ~ eben- 
falls bis auf I. Sie steigt dagegen bei ccB bis auf 32. 

Der Unterschied zwischen A und B ist mit 91 : 161 
wiederum ein Beweis fiir die Bedeutung der recht- 
zeitigen Selektion, und der Anstieg der Krankheits- 
summen aus A und B von 48 aus allen Frtihpflanzungs- 
herktinften auf .136 - aus allen Sp~tpflanzungsher- 
kiinften beweist, wie schwierig zum mindesten die 
Beurteilung der Sp~tpflanzung ist. 

A n z a h l  der  X - V i r u s k r a n k e n .  
Der Verlauf des Befalls mit X-Virus ist dem mit 

Blattrollvirus geradezu entgegengesetzt, wie es sich 
aus Tabelle 6b und 6c ergibt. Die tIerktinfte aus 
Sp~ttpflanzung 195o (Tab. 6 b aus c 195o ) liegen nied- 
riger als die entsprechenden aus der Normalpflanzung 
und nicht einmal doppelt so hoch wie die aus der 
Frfihpflanzung. 

Die Sp~tpflanzung 1951 insgesamt (Tab. 6c) ero 
gibt nur die Birankheitszahl 13 gegentiber 9 ~ bei der 
Normalpflanzung und 36 bei der Frfihpflanzung. Das 
letztere w~ire leicht damit zu erkl~ren, dab das Mosaik 
infolge Phytophthom nicht gentigend kenntlich wurde; 
aber die Sp~itpflanzung 195o zeigte t iberhaupt kein 
Mosaik (Tab. 6 b), konnte also nicht selektiert werden, 
so dab in Tab. 6 b der Nachbau aus diesen c-Parzellen 
nicht weniger, sondern erheblich mehr Mosaik h~tte 
zeigen miissen, als der Nachbau aus der Normalpflan- 
zting 195o (b-Parzellen), die ja mit 13 bzw. I I  Kranken 
den hfchsten Befall 195o iiberhaupt aufweisen, also 
besonders gut selektiert werden konnten. 

9* 
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Tab .  5 a. Tabel le  5 a - - c .  Anzah!  der Bla~t~,oller. 

I Frfihnudel V o r a n  Capella Immertreu Summa 
4 Sorten 

Ausgang  1.949 I 5,~6---1 o , ~ 9 - - -  I 3,2------~1 I~9 ~ - -  

A.  

B. 

195 ~ a F r f ihp f l anzung  _ _ 2  _ _ I  _ _ ~  o 

a a  1 I o  ] o  I o  
1951 ba  I ] o / o ] o 

ca 2 O O 2 

195o a F r i ihp f l anzung  ] 5 2 I o 

a a  1 8  I o o t  o 
I951 ba  I I0 / 2 &/ ca117 / 2 o 

, t  3 5  j.o 4 

195 ~ b N o r m a l p i l a n z u n g  9 [ o 

A. 1951 

195 ~ b No rma lp f l an zu n g  

B. 1951 

ii 
195 ~ c Sp~itpflanzung 

A. 1951 

B. 

195 ~ c Sp~itpflanzung 

a c  
1951 bc 

CC 

ab  6 o 

bb  7 1  o cb 2 

9 

I I  2 

bb  4 I 
cb 18 4 

I 281 
I 6  1 5  

ac  7 8 
bc 6 io  
cc  I2  I 7 

25 

16 6 

13 2 
17 11 
20 5 

3 
I 
i 

4 
, 2  

"1-2 

- - r l - -  
2 . . . . .  2 I 3  
I o 7 
o 2 9 

0 3 II 

2 i I 1  5 i  . 27 
I O O 

O O 
I 

5 
6 

I 1 _ _ L s _  
F1 ] ! 

2 5  --21 _ _  _ _  
4 i 4 

, _O 2 

2 O 
~ o 

7 

! ; - - -  3 -  7 

41 

37 

18 
18 
2 2  

Durchschni t t  
4 Soften 

alls 
3 pf lanzzei ten 

II~6 

3,o 

2 , 0  

Prisca 

30~O 

'32 

I 

3 
I I  

8~O 13  

14,o 
6 
4 

14 

13,o 

9,O 
I I  

15 

24 

15 

13 13,o 29 

13 
13, 7 6 

27 16 

35 

37'0 i 4415 

19,3 15 
�9 25 ____  

55 58 

2 L i 7  . . . . .  
29 
32 

24,0 14 

7 
26,o 5 

9 
21 

Tab .  5 b. Einf luB der  P f l a n z m e t h o d e  des V o r j a h r e s. (Summe  aus den. 3 Pf lanzze i t en  des Anbau jah re s ) .  

aus a 195 ~ 
,, b 195 ~ 
,, c 195 ~ 

x l  

Frtihnudel 

A I ~ A I 

4 35 o 
19 28 2 
25 5 ~ 25 
48 113 27 [ 

Tab .  5 c. Einf luB der  P f l a n z m e t h o d e n  des 

F r f ihp f l anzung  1951 I 14 %7 ] 8 
Nor rna lp f l anzung  19511 14 IO 
Sp.~Ltpflanzung 1951 [ 20 55 9 

Z I 4 8 I 1131  27 

S u m m a  S u m m a  Voran Capella Immertreu 4 Soften aus 

3 4 5 6 
B A I B A I B A J B A+B 

4 o E 2 2 6 42 a 48 
6 ,I " 5 6 27 41 b 68 

18 4 ~ 4 7 58 78 c 136 
28 I 5 [ 5 ] I I  [ 15 I 91 [ 161 I 252 

A n b a u j a h r e s .  ( S u m m e a u s d e n 3  

:1 2 21 i  0120 i i 2 i 28 

I I  2 I 14 37 

28 I 5 i 5 [ I I  I I5 I 91 

Prisca 

7 
A I B 

15 24 
I 5  3 5  
55 2 i  

] 80 

Pf lanzze i t en  des Vor jahres) .  

i 32 I a 58 I 19 26 
4 8 b. 7 6 19 15 
8I c I I 8  47 39 

]16I I 252 I 85 80 

Das  A u f t r e t e n  des  X - V i r u s  is t  n i ch t  so r e g e l m i B i g  
wie das  des  B la t t r o l l v i ru s ,  wie Tab .  V i a  im Durch -  
s c h n i t t  der  4 So r t en  es besonder s  deu t l i ch  zeigt  : 

A B A B A 13 

1949 4,4 4 , 4  4,4 4,4 4,4 4,4 

a a b b c c 
I95o 3,0 3,0 13,o ix ,o  o,o o,o 

ausa ausa ausb ausb ausc ausc 

1951 3,3 7,7 6,o I2,O 5,3 I2,0 

Die  E r h 6 h u n g  der  K r a n k h e i t s z a h l  bei  B c auf  I2  is t  
l ed ig l i ch  auf  die  Pa rze l l e  B bc der  So r t e  F r t i h n u d e l  
zur i i ckzuf i ih ren ,  /fir de ren  2 i  K r a n k e  es e ine  E r -  
k l l i rung  n ich t  g ibt ,  so d a b  die  c - H e r k i i n f t e  bezt ig l ich  
X-ViruS d u r c h a u s  mi t  den  a - H e r k f i n f t e n  zu ve rg le i chen  
s ind,  wenn  m a n  diese  irregul~ire P.arzelle aus scha l t e t .  

D i e  Sp~ i tp f l anzmeth0de  sche in t  bezfigl ich des  X - V i -  
rus  die gle iche W i r k u n g  zu h a b e n  wie die  F r i i h p f l a n -  
zung,  w~ hrend  be im B l a t t r o l l v i r u s  sich be ide  lVietho- 
den  e x t r e m  un te r sch ieden .  
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Tab.  6a. Tabelle 6 a - - c .  Anzc~hl der X-V i rushmnkevr  

Capella  I m m e r t r e u  ] D ur c hsc hn i t t  Frf ihnudeI  I Voran  S u m m a  4 Soften Pr isca  J 4 Sorten aus  
_ _  . 3Pf lanzze i ten  

Ausgang  I949 I ~ - 9  ~ 0, 4 I ~ 1  4 , 4  4,4 4,4 

I 9 5 o a F r t i h p f l a n z u n g  ] 2 i o I ] o 3 I 3,0 4 

aa I I 0 o 2 7 
A. 1951 ba  4 I o o 5 3,3 6 

ca I I o I . 3 3 

I ;  ; o 

I .  O O C 

aa i 6 o I I 
o 4 15 7,7 IO B. I951 be  o 3 o o I 

ca _ _  o _ _ 2 _ _  

9 23 12 
i i , 

A. 1951 bb  2 I 6,0 I I  
cb 2 _ I ___  o 4 3 

11]  5 i 18 17 

195 ~ b N o r m a l p i l a n z u n g  1 6  5 o __o ._. I I  II,O 3 

a b ]  4 [ 5 0 I IO 2 
B. 1951 bb  I 21 I 2 I o ] 24 12,o 9  bto o 

195o c Sp~ttpflanzung I o o o o I o o,o I 

I 2 4 ac o I o I I 5,3 31 A. 195I bc 4 2 2 2 o 
cc o 3 I o 4 I 

195 ~ c Sp~itpflanzungbc o ~ 5  o o o,o 16I 4 - - - 4 - ~  
]3. 1951 2 1  I 5 o 27 12,o o 

: 5 18 

Tab.  6b. Einfluf3 der P f l anzme thode  des V o r j a h r e s. (Summe aus  den  3 Pf lanzze i ten  des Anbaujahres ) .  

Fri ihnudel  Voran Capella I m m e r t r e u  4 Sorten aus Pr isca  

A B A B A B A i B A B A + B  A B 

,, b 195o i i  25 5 8 I 2' I 18 36 b 54 17 I I  
,, c 195o 4 25 6 6 3 5 . 3 o 16 36 c 52 36 18 

5" 21 59 I 14 23 ] 4 7 I 5 ] 6 44 95 139 I 69 41 

Tab .  6c. Einf luB der  P f l anzme thode  des A n b a u j a h r e s. (Sun lme  aus den  3 Pf lanzze i ten  des Vorjahres) .  

]Fri ihpflanzung I95I  ] 4 9 ] i 1 6 1 0 1 0 1 5  i ] 9 2 7 ] a 3 6 ]  I 4 1  5 
N o r m a l p f l a n z u n g  1951 14 5 ~ 6 2 ~ 6 24 66 b 9o 48 35 
Sp~tpf l anzung  I951 3 o i 2 i i __ i i  2 c 1 3  7 I 

2J I 21 59 l 14 23 ] 4 1 7 I 5 6 I 44 [ 95  I 1 3 9 l  69 J 41 

Die rech tze i t ige  Se lek t ion  h a t t e  im  a l lgemeinen  den-  
se lben g t ins t igen Einf luB,  w e n n  auch  n ich t  so regel- 
m/il3ig, wie er bei  der  B l a t t r o l l k r a n k h e i t  festgestel l t  
wurde.  Auf die  Schwier igkei t  der  B o n i t i e r u n g  des 
X-Vi rus  und  der  d a m i t  v e r b u n d e n e n  Uns iche rhe i t  sei 
besonders  h ingewiesen .  

Z u s a m m e n f a s s u n g .  

Der Einf luB der  gepr i i f ten  3 A n b a u m e t h o d e n  auf  
den  E r t r a g  des N a c h b a u e s  ist  be{ AusschluB der  v i rus -  
k r a n k e n  S t a u d e n  sehr  gering.  E i n e  gewisse T e n d e n z  

zu e rh6h ten  E r t r~gen  im  N a c h b a u  zeigt zwar die Sp~t-  
p f l anzmethode ,  doch l iegen die Un te r sch iede  in der  
Fehlergrenze .  

Der S t~rkegeha l t  des N a c h b a u e s  wh'd n ich t  be-  
einfluBt.  

Die S tenge lzah l  ist  bei  dem  N a c h b a u  aus  Normal -  
p f l anzung  u m  0,5, aus  Sp~i tpf lanzung u m  i , I  ger inger  
gegent~ber d e m  N a c h b a u  aus  F r t i hp f l anzung .  

Die Zahl  der  K n o l l e n  t iber 3,4 cm ist n u t  bei dem 
N a c h b a u  aus  F r t i h p f l a n z u n g  unwesen t l i ch  erh6ht .  
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In der BekAmpfung der Viruskrankheiten bei der 
Feldvermehrung ist in der gegebenen mittleren Ge- 
sundheitslage die holl/indische Frfihpflanzmethode 
mit frfiher Krautentfernung auch bei unseren Sprit- 
soften stark fiberlegen, w~hrend die Sp~ttpflanzung in 
Gesundheitslage hier besonders gegenfiber der Btatt- 
rollkrankheit versagt hat. Vielleicht ist der Termin 
8. Juli noch zu frfih. Das X-Virus seheint bei Sp/it- 
pflanzung geringer zu werden, es tritt bei und nach 
Normalpflanzung am st/irksten sichtbar auf. 

Der Verlauf der Viruskrankheiten unter verschie- 
denen Feldbedingungen wird zahlenmiil3ig untersucht. 

Die Bedeutung der rechtzeitigen Selektion auch in sog. 
Gesundheitslagen wird zahlenmgl3ig durch die viel 
st~trkere Infektion im Block mit zu sp~tter Selektion 
nachgewiesen. 

Die Untersuchungen werden am gleichen Ort sowie 
in Abbaulagen fortgefiihrt. Die Bekanntgabe der vor- 
1/iufigen Ergebnisse erscheint mit dem n6tigen Vorbe- 
halt gerechtfertigt, da sie fiir die Erhaltungszucht und 
Vermehrung wichtige Hinweise zur verbesserten An- 
bautechnik durch Einfiihrung der Methode der Friih- 
pflanzung und frtiher Krautentfernung (Holl~ndische 
Methode) gibt. 

(Akademie-Institut ffir ForstwissenschMten gberswalde, Zweigstelle ffir Forstpflanzenzfichtung Waldsieversdorf.) 

Untersuchungen zur Friihbeurteilung der Wuchsleistung 
unserer Waldb iume, zugleich ein Beitrag zur Pappelziichtung.* 

7Oll- O. SCHR~CK u n d  K. STERN, 

Mit I2 Textabbildungen. 

1. Einleitung. an einj~hrigen S~mlingen gesicherte Unterschiede in 

Eines der wichtigsten Zuchtziele der Pappdziich- 
tung ist neben der SuChe nach geradschgftigen Stfim- 
men mlt geradem Fasernverlauf, hohem Zellulose- 
gehalt, Resistenz gegen Krankheiten und anderen 
Werteigenschaften, die Schaffung schnellwfichsiger 
Formen, die in m6glichst kurzer Zeit Sortimente er- 
geben, die yon der Sperrholz-, Zfindholz- und Zellu- 
loseindustrie verarbeitet werden k6nnen. Nach der 
Beobachtung tier starken Wuchssteigerung der Ba- 
starde europ{iischer und amerikanischer Schwarz- 
pappeln hat man bei der Suche nach derartigen For- 
men groge Hoffnungen auf Art- und Gattuligsbastarde 
gesetzt. 

STOUT und SCHREI~Et~ (I6)haben in den Jahren 
1925 bis 1927 ureter etwa 13ooo S~tmlingen aus IOO 
verschiedenen Kreuzungen mit 34 verschiedenen 
Eltern der Sektionen Leuce, Aigeiros und Tacamahaca 
nach mehrmaliger Priifung auf Wuchsform, Bewur- 
zehlng und Resistenz io besonders wfichsige S~imlinge 
ausgelesen, die durch Stecklinge vermehrt wurden. 
An den verschiedenen Stellen der Vereinigten Staaten 
wie auch Europas sind seitdem Abk6mmlinge dieser 
IO ,,Elite-Pflanzen" angebaut und auf ihre Eignung 
geprfift worden. Im Jahre 193o nahm VOlV WETT- 
STEIIV (2O) im Kaiser-Wflhelm-Institut ffir Zfichtungs- 
forschung in Mfincheberg (Mark) die Ztichtung der 
Populus-Arten auf. Aucher  konnte nach Kreuzung 
geeigneter Elternformen 1932 (18, 21) entsprechend 
der bekannten Heterosiserscheinung bei Bastarden 
einzelne Bastardpflanzer/mit besonders guter Wfichsig- 
keit auslesen. Rasehwfichsigkeit kann aber nur dann 
ein wertvolles Zuchtziel sein, wenn sie nicht mit einer 
Minderung der Holzquatitfit verbunden ist. Unter- 
suchungen yon L. P. V. JoI-Ii~SON (7) an 43 B~iumen 
der Arten P@ulus alba, P. gmndidentata, P. lremuloi- 
des, sowie von Bastarden .P. alba und P. grandide~r 
tara F1 und P. alba und P. tyemuloides F~ ergaben je- 
doch keinen Anhalt ftir eine abtrfig]iche Beeinflussung 
der Holzqualit~tt durch besonders rasches Wachstum. 
Da nach den Feststellungen yon WETTST]glNS bereits 
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der Faserl/inge und dem Zellulosegehalt festzustellen 
sind, ware eine wesentliehe Abkfirzung der Zfichtung 
neuer ertragreicher Pappelsorten zu erreichen, wenn 
auch hinsichtlich der. Wuchsleistung bereits in den 
ersten 3--5 Jahren ein endgfiltiges Urteil fiber diese 
Eigenschaff abgegeben werden kSnnte. Man beobach- 
tet in Pappel- und Aspenaussaaten bereits im S~tm- 
lingsstadium groBe Unterschiede in der Wuchsleistung. 
Am Ende der ersten Vegetationsperiode zeigen solche 
S~imlingsnachkommenschaiten ebenfalls groBe Unter- 
schiede in der erreichten H6he. 

Die Kl~irung der Frage nach der Beziehung zwisehen 
der Wuchsleistung des Samiings und des daraus er- 
wachsenen Baumes ist nicht nur f/ir die Pappelzfich- 
tung yon groBer Bedeutung, sic ist vielmehr die grund- 
legende Voraussetzung ftir die Forstpflanzenziichtung 
fiberhaupt. Infolge der langen Nutzungszeit unserer 
Waldb/iume nach der Aussaat bzw. dem Auspflanzen 
der S~mlinge k6nnen wir erst nach vielen: Jahrzehnten 
endgfiltigen Aufschlul3 fiber die Leisttmgsf~thigkeit 
eines Baumes erhalten. Die Erfahrungen der Forst- 
wirtschaft haben gezeigt, dab im Leben eines Bestan- 
des je nach Holzart in unterschiedlichem AusmaBe 
eine Verschiebung in der Zuwachsleistung der Be- 
standsglieder eintritt, eine Erscheinung, die als ,,Um- 
setzen" bezeichnet wird. MONcI-I (IO) wies an Hand 
seiner Fichten-Einzelstammabsaaten nach, dab durch 
Auslese auf Wfichsigkeit bei 3j~ihrigen Pflanzen nur 
geringe oder unsichere Erfolge erzielt werden k6nnen. 
Diese Beobachtungen wurden von ROHMZDER (I1) 
bestatigt. Er vertritt aber die Ansicht, dab im Alter 
von IO bis 15 Jahren bei der Fichte die besten Zu- 
wachstrgger erkannt werden k6nnen. AuI Grund 
nochmaliger Aufnahmen der M0xcHschen Vers~che 
kommt jedoch SCHONBACH (13) ZU dem Ergebnis, 
dab selbst nach I9Jahren noch keine besfiindige 
Rang0rdnung der einzelnen Nachkommenschaften 
nach ihrer Wuchsleistung festzustellen ist. LIXD- 
QUIST (9) r~chnet mit einem erforderlichen Beob- 
achtungszeitraum bei Fichten yon 4 ~ Jahren. 

Von WETTSTEIN (22) glaubt an Hand 4-j~ihrigeI 
Aufnahmen an seinen Kiefernnachkommenschaften 


